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L a fondazione del vincolo eticoin Karl-Otto Apel”

Con la differenziazione kantiana della ragione in
teoretica, pratica ed estetica si porta definitigata a
conclusione il concetto metafisico-sostanzialistiio
razionalita che si riallaccia alla lunga tradizione
filosofica del pensiero occidentalen Kant, infatti,
emerge, per la prima volta, un concetto completaenen
nuovo di ragione; un concetto che esprime un’idea
proceduraledi razionalita; un’idea non piu obbligata
ad interpretazioni ontologico-sostanzialistiche wh@ndo e riferita, per un
verso, alla ricerca delle condizioni di possibilitiella conoscenza in
generale, e, per altro verso, alla ricerca delledaoni di possibilita della
legittimazione e fondazione di norme morali o etial particolare.

Accanto al rilevante ambitoggettivante(o empiristico) della ragione, in
Kant sono presenti, allora, in modo esplicito ¢éesimatico, due dimensioni
non meno importanti e fondamentali di conosceraatiinensiongratica
o morale e la dimensioneestetica della ragioné Ovviamente, da
prospettiva odierna, la domanda centrale non e #olecupero e il

- Relazione tenuta nell’Universita di Lecce il 132189.

L Cfr. M. Borrelli, Lettere a Kant. La trasformazione apeliana deltatikantiana Pellegrini,
Cosenza 2005, 2a ed. Cosenza, 2008. Su questogg@ssdr. anche M. Borrelli, «Die
Dreiteilung der Vernunft bei Kant als transzendedtalektische Grundlegung von Padagogik»,
in J. Ruhloff, J. Bellmann, et alii (HrsgBerspektiven Allgemeiner Padagaodiketrich Benner
zum 65. GeburtstayVeinheim und Basel: Beltz, 2006, pp. 113-123.

2 Ai diversi aspetti della ragione kantiana corrisgono diversi tipi di educazione: un’educazio-
ne teoretica, un'educazione pratica e un'educazestetica. Questa tripartizione nulla toglie,
anzi rafforza I'obiettivo pedagogico che I'educamceeducare alla ragione criticadifferenzia-

ta da un lato, ma unitaria dall’altro, perché laZioni convergono poi, e comunque, nell'una e
stessa ragione: la ragione umana. Col che, lacacdelle condizioni di possibilita della teoria
pedagogica o della scienza pedagogica, se si madequest’ultimo termine, non é giunta alla
fine, ma e all'inizio della sua riflessione. Il goriniziale potrebbe esseredstica della critica.
Questo punto é stato discusso nel lavoro internai@d’edagogia Criticaa cura e traduzione
di M. Borrelli, Pellegrini, Cosenza 2004 (in verséotedesca: D. Benner, M. Borrelli, F. Hey-
ting, C. Winch (Hrsg.)Kritik in der Padagogik — Versuche tber das Kritiean Erziehung und
ErziehungswissenschaBeitschrift fir PAdagogik, n. 46. Beiheft, BeN¥ginheim, Basel, Ber-
lin 2003; e in versione inglese: F. Heyting, C. Win(edited by)Conformism and Critique in
Liberal SocietyJournal of Philosophy of Education, Blackwell Rsting, 2005.
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dispiegamento complementare, accanto allambitcettiygnte, di queste
altre due dimensioni della ragione, ma anche easio la possibile

ricostituzione dell’'unitarieta di una ragione chark aveva suddiviso in tre
parti e che non riusci piu a ricompotr&e € pur vero che (con Kant)
abbiamo bisogno di una lettura in chiave non pigtawialistica ma

procedurale della ragione, e anche vero che ibdsscattuale reclama una
lettura (postsoggettivistica e postcoscienziakgtiche sia, al contempo,
anche capace di garantire alla ragione lacsypcita criticaa salvaguardia

della sua intrinseca funziotiberatrice 0 emancipativa

In Habermas e Apel, il recupero di questa funzidreratrice e critica della
ragione, si articola in riferimento al linguaggionese metaistituzione da cui
far dipendere le istituzioni sociali e le normeesde legate. Cio include un
distaccamento non solo da una sociologia come zxiéneutrale”, in
verita tutta situata nell'interesse tecnico detlaa@scenza, ma anche da una
sociologia come scienza storica dello spirito inospettiva solo
ermeneutica. Se accettiamo la prospettiva semietajzorata da Habermas
e Apef, diventa necessario prendere le distanze da ueazscsituata
esclusivamente su un terreno avalutativo a svartadg suoi potenziali
critici®, la scienza avrebbe, invece, il compito di indadarstrutture della
vita sociale, tenendo fermo linsieme delle trersfesperienzidli E pur

3 Cfr. M. Borrelli, Lettere a Kant. La trasformazione apeliana deltatkantiana cit., «Deli-
neamento del problema: la tripartizione kantiankadagione e la conseguente impossibilita di
fondare filosofia e scienza», pp. 15-26.

4 Cfr. K.-O. Apel,Ermeneutica e filosofia trascendentale in WittgemstHeidegger, Gadamer,
Apel a cura, traduzione e presentazione di M. BorrB#illegrini, Cosenza, 2006, soprattutto
cap. 1, pp. 45 e sgg., cap. 4, pp. 217 e sgg.

® Cfr. M. Borrelli, «The Utopianisation of Critiquéhe Tension between Education Conceived
as a Utopian Concept and as one Grounded in ErapRieality», inConformism and Critique

in Liberal SocietyJournal of Philosophy of Education, cit., pp. 1321

® La fondazione della pedagogia (come scienza) ftente dialettica o complementarita tra
esperienze/conoscenze empiriche (o metodiche) jperiesze/conoscenze extrametodiche. A
monte di questa dialettica, bisogna pero porredjgirabile prestruttura di ucomprendere e
spiegare sempre gia precostityitna non per questo indiscutibili o ininterrogabiMiondimeno
ogni discussione e interrogazione, ovviamente,emevi(nel senso di Gadamer) nel linguaggio,
heideggerianamente all’interno di una prestruttdma a sua volta precede ogni nostro tentativo
di articolazione. Il circolo vizioso pud essere tfepassato” nel senso di una semantica
riflessiva, apelianamente, come riflessione “cdattaale” in cui le convenzioni (semiotiche) di
comprensione real-strategica sono riferite al aqopte a condizioni (semiotiche) ideali di
ricerca del senso (nel nostro caso: del senso pgaa. Questo approccio trascendental-
discorsivo, nell'ottica di una pedagogia come arga dialettica della societa, € da me ritenuto
un punto di riferimento non solo formale, ma andustanziale per ogni riflessione sulla
fondazione della pedagogia, sia essa riferitatefida sia essa riferita alla prassi.
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vero che, in prospettiva postmoderna, lindagindlesfiorme di vita
(Lebensformen di cui parla Wittgenstein, non segue pagole di sintesi
coscienzialg(Kant), quanto, piuttostaggole grammaticali relativamente
ai giochi linguistici di determinati contesti storici, ma e anche verse—
seguiamo lgpragmatica universalei Habermas e quellaascendentaleli
Apel — che quel che si cerca, a partire dal lingimge sempre e comunque
I'integrazione tra riproduzione simbolica e ripracane materiale, oggi
tanto piu importante quanto piu diventa fondamenéaginare lo squilibrio
che si e instaurato tra I'ambito della produziomebslica (riproduzione
culturale, integrazione sociale e socializzaziore) 'ambito della
riproduzione materiale (razionalizzazione tecnarsntale). Lo sviluppo
della razionalita sistemica o tecnico-scientifica@mpie, sempre ancora,
per lo piu e sempre piu, a spese di quello deltéoralita comunicativa,
dell'interazione e dell'intersoggettivita.

Riprendendo, quindi, anche se da prospettive diyeleeni presupposti
centrali del concetto kantiano di ragione, Habermagpel reclamano nelle
loro articolate impostaziornpragmatiche di contro ad un imporsi quasi
naturale ed automatico dell’egemonia delle scienaeologiche dello
spiegare gapere tecnicp quelle forme di sapere rigorose e razionali e
anche d'ordine normativo ed etico, non meno fonddale per la
conoscenza e l'organizzazione delle istituzioniiagcche riguardano il
mondo della quotidianita o della vita sociale imgele. Queste forme
esperienziali sono, come si diceva sopra, I'amlptatico (morale) e
I'ambito estetico (arte) della ragione, ambiti che formano la bas#ad
ragione comunicativee della sua eti¢aln altri termini: se l'esistenza
umana e della societa non possono porsi esternaratiaimbito dell'agire
strumentale (interesse tecnico della ragione), 'altath, € altrettanto
impossibile che esse possano porsi al di fuoriaddiinensione simbolica,
ossia al di fuori del’ambito dei valori e dellerm@e morali che sono dati
con linteresse pratico della ragione. Se il prismmomportante in quanto
assicura le condizioni della riproduzione strumknta tecnica, quindi la
vita materiale della societa (o dellumanita), gudsmo e importante in
guanto assicura le condizioni della riproduziomalsilica, cioé l'intesa su

M. Borrelli, Lettere a Kant. La trasformazione apeliana deltatkantiana cit, «Terza lettera:
L'etica del discorso», pp. 87-108.
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norme e valori comuni capaci di orientare I'agireamo; assicura, cioe, le
condizioni di possibilita della convivenza civilelemocratica. Entrambe le
due forme di sapere sono necessarie non tantogarafessuna societa si
potra fare a meno dell’'una o dell’altra forma, malee e soprattutto perché
dipendera dal loro intreccio il grado della funaotiberatrice che la
ragione potra assumere nei contesti storici coafitignei quali si
dispiegano le condizioni di possibilita dello sypo della convivenza
civile e del progresso dei popoli.

Nonostante I'evidente importanza che assume laa sfe@mbolico-
comunicativa per la sopravvivenza della societdte centrale delle
dispute e delle contestazioni, che accendono oggvalrie correnti di
pensiero, € proprio lintesa simbolica o linguiatic Quel che
filosoficamente, nell’epoca presente, si mettono discussione Ssono
proprio le condizioni di possibilita dell’'unitaréet del linguaggio,
dell'unitarieta della possibile intesa e del suosse Unitarieta alla quale
viene contrapposta l'alterita dei giochi linguisija partire da alcuni spunti
di Wittgenstein) e non solo: allunita di significa va sostituendosi,
vieppiu, soprattutto nelle correnti orientate ach uadicalizzazione della
contingenza storica, la pluralita dei signifiéati

Le dispute tra universalisti, relativisti, neostoualisti e contestualisti Si
incentrano, attualmente, su cio che si presumerebbere l@asacomune
cioe il linguaggio come mezzo di ogni possibile intesa, o meglio: il
linguaggio come mezzo attraverso cui poter pada®ra di conoscenza e
verita, senza cadere nella ragione sostanziala odtafisica tradizionale.

Nella svoltapragmatico-linguisticase seguiamo I'approccio di Habermas
e Apel, non é piu il soggetto trascendentale, aut@mente agente, a
produrre, kantianamente, il mondo, ma e il linguag@ulla scia della
svolta linguistica a partire da Heidegger) a disdbkrlo, a portarlo allo
scoperto e a costituirsi come unico strumento dmmensione. |l
linguaggio e ritenuto listanza di oltrepassamerdd quel rapporto
descartiano-kantiano tra soggetto e oggetto in mom solo domina

8 Cfr. M. Borrelli, «Aporetik als Grundform moraliser und ethischer Diskurse», in D. Benner
(Hrsg.), Bildungsstandardsinstrumente zur Qualitatssicherung im Bildungswesehancen
und Grenzen, Beispiele und Perspektjiéaderborn: Verlag Ferdinand Schéningh, 2007, pp.
157-168.
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incontrastato il soggetto (conoscente) sull’oggétta conoscere), ma al
guale viene anche ricondotta ogni conoscenzacHetella comunicazione
o del discorso presuppone lintersoggettivita teasientale del pensiero
che in quanto tale non é solipsisticamente autem¢ipiuttosto reclama una
comunita della comunicazione quale comunita disearddeale. Ne
consegue che il paradigma di fondazione trascealpgagmatica dell’etica
della comunicazione non e piu I'lo penso, ma l'iatggetto nel quadro di
una comunita discorsiva (Ap&l)

Oggi, diversamente dall'impostazione rigida desaad-kantiana e
fenomenologico-trascendentale husserliana, diguéggio significa dire
comunicazione intersoggettivita. Nel linguaggiofatti, tutti i soggetti
appartenenti ad una comunita linguistica, mettooordronto se stessi e le
proprie pretese di validita. In esso, tutti i sdtjgepossono, nel senso di
Humboldt, rinnovare e mantenere in vita la stessaunita.

Ma e possibile pensare ancora in termini di lingia@ O meglio: €
possibile pensare in termini di linguaggio comune&he ha le sue norme,
le sue regole da tutti condivise e accettate? Branpensabile lidea
humboldtiana dell’'unita nella molteplicita? C’'e arean intendersi su
gualcosa attraversd dialogo? Se diamo uno sguardo piu attento alla
situazione odierna, possiamo constatare che, ramestlalle correnti che
si contendono la discussione, il linguaggio si@mnmmsciuto come la casa
comune (o nel senso di Heidegger dasa dell’esseie si va da un
contestualismo come critica totale alla metafisiBarty/Lyotard), sulla
scia di Heidegger, ad un postcontestualismo rasli¢@errida) in cui la
stessa nozione di critica € ritenuta priva di sedat’abbandono totale del
problema di principio (Marquard) alla metafisicallaenegativita o
dialettica negativa di Adorno. Quel che si esigggipin gran parte della
discussione soprattutto postmoderna, non € la i@riofmetafisica)
dellunita sulla pluralita, ma la priorita (metafia?) della pluralita
sull'unita. Cio crea tutta una serie di domandepoBsibile ancora parlare
di conoscenza oggettiva e unitarieta della scienRa?comprensione
intersoggettiva? Di norme e regole condivisibilid Dn linguaggio

° K.-O. Apel, Cambiamento di paradigma. La ricostruzione traseamelermeneutica della
filosofia modernaa cura, traduzione e presentazione di M. Bori@€llisenza: Pellegrini, 2005.
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comune? Di una possibile intesael dialogo? Se confrontiamo |
presupposti che si collocano a monte delle dispeteisposte seguono,
ovviamente, piu argomentazioni e logiche tutt’altiwe riconducibili ad
una base d’intesa comune e vincolativita accettatacondivisa
unanimemente. Notiamo, in verita, sia argomentazologiche d'ordine
linguistico-oggettivistico(Putnam) sia argomentazioni e logiche d’ordine
linguistico-relativistico (Quine, Rorty). Le prime rinviano ad umeaalta
indipendentee, pertanto, non escludonper principiq la possibilita di
sviluppare — a lungo raggio — teorie capaci di ieogl la realta
nell'interezza delle sue manifestazioni. Le secopdeono dall’'assunto
che ogni descrizione della realta riflette una deteata costruzione storica
e tendono ad escludenger principiq che si possa dare la possibilita di
cogliere la realta nella sua intere’?za

Il problema e chiaramente costituito dai presuppst formano la base di
partenza delle impostazioni. In altri termini, iepupposti a monte delle
Impostazioni, interessano e definiscono, al contenlp logiche delle
scienze: da un lato il carattememologicodelle scienze naturali, dall’altro
il carattere storico ed ermeneutico delle scienze umane e sociali. Per
superare questo antagonismo metodologico, tante@nfas quanto Apel
rinnovano l'analisi del linguaggio presumendo lanpbementarita tra il
modello metodologico empirico-analitico e il modaellmetodologico
ermeneuticd. Lindagine relativa almondo della vita(Lebenswe)t da
Dilthey a Husserl, presuppone, per Habermas e Apel'irrigidimento su
un concetto empirico di scienza, ma un intreccipidi metodologie. Allo
spiegarebisogna affiancare domprenderealelle scienze ermeneutiche

Habermas e Apel, pur muovendosi, quindi, su bashidiatamente
postmetafisiche, non rinunciano a quella che, &rpata Kant, puo essere
definita listanza critica o ilsubstratusemancipativo della ragione. In

10°M. Borrelli, Lettere a Kant. La trasformazione apeliana deléatkantiana cit., «Quinta let-
tera: Il problema della verita e il rapporto cogtica (veritd come idea regolativa)», pp.125-134.
M. Borrelli, «La pragmatica trascendentale e lmplementarita delle metodologie», in K.-O.
Apel, Lezioni di Aachen e altri scrittia cura, traduzione e presentazione di M. Borrelli
Cosenza: Pellegrini, 2004, pp. 17-37.

12'M. Borrelli, Lettere a Kant. La trasformazione apeliana del€atikantiana cit., «Seconda
lettera: La fondazione trascendentalpragmatica deilenze sociali e dell’ermeneutica», pp. 53-
84.
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guesta istanza si presume che la ragione non éateuna ha, invece, una
sua funzione liberatrice e il suo compito mira, uttiima istanza, ad

emancipare i soggetti da tutte le costrizioni sap#irin vista di una societa
conforme quanto piu possibile al modello dell’imtdmguistica. Se cosi

fosse, si potrebbe anche presumere che la steg&neaincluda una

vincolativita etica. Habermas e Apel, anche seqgrenoo vie nel frattempo

diverse, assegnano alla ragione (comunicativa)tgueszione etica.

Habermas vede il compito dellaragmatica universaleellidentificazione
e ricostruzione delle condizioni universali dellésa possibile, ovverosia
nella ricostruzione deresupposti generali dell’agire comunicativida, a
differenza di Apel, non situa questa identificagoall'interno di un
approccio trascendental-fondazionalista, bensnt@lno di un modello di
scienzaricostruttivo, ripiegando, cosi, su un approccio fallibilistictd
teoria che, prendendo comunque congedo dai sisteetafisici classici,
nulla concede a concetti postmoderni di dissoliziordecostruzione della
ragione. Per Habermas, la ricostruzione dei presstppdei processi
d’'intesa non puo essere ricondotta ad approcaidrakental-aprioristici di
tipo kantiano, poiché essa non e di natura tipicaenefilosofico-
aprioristica, ma parte, invece, da casistiche doi@r e soggiace,
similmente alle ipotesi metodologiche delle sciemepiriche, ad uno
statuto ipotetico e fallibilistico. Cio significa,e, che la ricostruzione,
diversamente da concezioni trascendental-fondanstitiae, potrebbe
essere falsificata qualora si partisse da prestipgivsrsi-,

Se teniamo fermo Icstatus ipotetico dell’'approccio habermasiano, la
logica del discorsamon avra possibilita di trasformarsi né in logicemale
(in logica che da le regole della formulazioneasfiormazione di asserzioni
con valori di verita costanti), né in logica trasdentale (che studia, ciog,
le categorie rilevanti per la costituzione degligetyi di possibili
esperienze); essa, invece, restera comulugliea pragmaticaLa validita
del/nel discorso si da, cioé, nello scambio di argoti e controargoments;

13 M. Borrelli, «L’aporetica come struttura di fonddell'etica del discorso? Oltre la
detrascendentalizzazione di Habermas e Wellmenr¥ilosofia trascendentalpragmatica —
Transzendentalpragmatische Philosophie - Scrittbimore di Karl-Otto Apel per il suo 85°
compleannopa cura di M.Borrelli/f M.Kettner, Cosenza: PeliegEditore, 2007, pp. 51-64.
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in questo scambio di argomenti si trattera di @edliscorsiva; di una verita
(comunqgue provvisoria) che non trovera appoggiedsoin una validita
logico-deduttiva, né potra essere evinta esclussvaendall’esperienza in
senso oggettivante.

Apel, diversamente dalla svolta fallibilistica dellimo Habermas, cerca,
invece, la risposta liberatrice della ragione &#rao I'a priori della
comunicazione intersoggettiva o dei partecipantistorso, ovverosia nei
presupposti che vincolano I'etica del discorso;gra@o, quindi, il problema
della validita e vincolativita etiche o di normema una concezione
ermeneuticaneutraleo fallibilistica, ma in una concezione trascendentale,
ossia in una concezione che premette, sempre gia, fandazione
normativa data con d priori della comunita argomentativa o
comunicativa, data, cioe, aprioristicamente cataliso e nel discorso.

Chiunque entra in un’argomentazione e si presentaecanembro
corresponsabile per la ricerca della verita di mmneiato o della correzione
di una norma o avanza una pretesa di validita, geesupporre non solo
una capacita di dialogo ma anche una capacita diegmonsabilita
dialogica quali istanze normativo-trascendentatiraverso la riflessione
trascendentale € possibile individuare i presupogtiori della situazione
argomentativd. Questi presupposti contengono sempre gia le netitkee
procedurali fondamentali e configurano una respailigache agisce come
parametro normativo per tutte le pretese di validiffali norme
fondamentali del discorso (primordiale) aprono d@gso alla soluzione
discorsivo-consensuale di tutte le pretese disitiudibvalidita riconosciute
inconfutabili nell’argomentare e rappresentano tduzone normativa
necessaria anche per tutti i conflitti di opiniomeli interesse nel mondo
della vita. In altri termini: chiunque entra in anjomentazione deve fare
appello alle norme fondamentali se vuole stabdwale opinione sia quella
vera 0 quale pretesa di parte sia moralmente ilegitt Tali condizioni
costituiscono i presupposti trascendentali delbangntazione: non vi €
discorso pratico disgiunto da tali regole normative

14 M. Borrelli, «La svolta ermeneutica in filosofi@lrpensiero di Karl-Otto Apel», itopologik
n. 4, Collana di Studi Internazionali di Scienzdo$ofiche e Pedagogiche, a cura di M.
Borrelli/F.Caputo, Cosenza: Pellegrini Editore, 200p. 12-21.
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L'etica della comunicazione difende, pertanto,dadche tutte le persone
siano interlocutori validi che possono partecipaiteaverso il dialogo alla

ricerca della verita e alla migliore analisi e glia adeguata soluzione del
problema di volta in volta accettabile nelle coimliz piu prossime alla

simmetria.

Come e facile notare, non solo Apel non si attienegiche casistiche
legate alla contingenza di giochi linguistici deterati, suscettibili di

falsificazioni sul piano empirico, ma chiarisceche, come la fondazione
normativa € gia avvenuta nell'a priori della comanicomunicativa,

nell'etica che & condizione di ogni discorso sexigincola ogni discorso
serio. Praticamente, prima ancora che le scien@alspotessero costituirsi
come istanza normativa o etica, presumevano queat® normativo o
etico. Cio e dimostrato, non da ultimo, dal fattee canche le semplici
operazioni nomologiche delle scienagalutative presumono, a monte,
un’istanza di comprensione dialogica di senso dedittimazione della
validita che é data anticipatamente con I'a prigella comunita

comunicativa o argomentativa, con l'eticita checaiia il discorso seria

Il problema della validita e della fondazione eticdi norme non e, allora,
guestione risolvibile all'interno di ambiti metodio risultato di procedure
di deduzione, ma si estende, piuttosto, alla fliesteoretica in generale e
interessa la stessa possibilita di ditasofia critica Quel che si cerca e
come organizzare socialmente la comunicazionenetazione di cittadini-
soggetti e di mettere in atto lagione comunicativeo discorsiva La

guestione e doppia: da un lato il problema delbmigzazione della
comunicazione interessa la struttura della so@ela possibilita, in essa
riposte, di una comunicazione libera da dominidl’'alco € chiamata in

causa la riflessione trascendentale sulle condizitin possibilita di

fondazione dell’etica della comunicazione e di usaa possibile
applicazione sul piano storico-contingente. Pell gbe riguarda l'aspetto
pratico o storico della questione, € indubbio Gheeklizzazione dell’etica
della comunicazione presuppone un ordinamento derioc. Si puo

presupporre, anzi, che ordinamento democraticaca dtscorsiva o della

5 Cfr. M. Borrelli, «La filosofia trascendentale tiatersoggettivita. Cenni introduttivi al
discorso filosofico di Karl-Otto Apel», iQuaderni InterdisciplinariMetodologia delle scienze
sociali, vol. 1, a cura di M. Borrelli, Cosenza: Pelle@ril998, pp. 9-23.
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comunicazione vanno di pari passo. Non vi €, dioea cosa senza l'altra.
Cio spiega, non da ultimo, il fatto che, sul piartoriso, l'etica della
comunicazione o del discorso € costretta a famnii €ol problema degli
interessi legati al potere di determinati contesttirici; € costretta a
scontrarsi, se cosi vogliamo, con la razionalitatsgica dell'interazione
umand®. Sul piano pratico della questione diventa, quimicessario
istituire un rapporto di responsabilita o corresgaiilita tra razionalita
strategica o del sistema (sociale) e razionalitinwuocativa i culi
fondamenti affondano nella razionalita comunicatvaioe nel consenso
mediato dai presupposti dell’etica che vincolaiscdrso. Cio, perd, come
Si pud notare, non pud avvenire senza riferimedtadae che con Kant
potremmo definireregolative Senza, cioe, un’idea emancipativa o di
trasformazione, senza I'orientamento alla vincuigtietica che costituisce
il discorso serio, nemmeno e possibile pensarermini di realizzazione
dell’etica della comunicazione.

Se si segue limpostazione apeliana, ogni argomentsi trova
necessariamente all'interno dell’a priori deosdel linguaggio. Nessuno
puo argomentare fuori dall’argomentazione, comesunas puo discutere
fuori dal discorst. Non ci sono argomentazioni con le quali dimostrar
che le conseguenze relativistiche susseguenti @&i@ais strettamente
storicistiche, sul modello di Heidegger e Gadamsulomodello dei modi
sociali di vivere di Wittgenstein, possano scalfireerreno solido su cui si
elevano lepretese di validita del discorsénche il relativista piu convinto
e lo scettico piu radicale non possono dubitare ele discorso
argomentativo appartengono, di principio, alcunetgee inaggirabili: la
pretesa dsensgla pretesa diomprensibilita la pretesaggettiva di verita
(riferita al mondo esterno), la pretesaggettiva di veridicitriferita al

16 Cfr. M. Borrelli, «Ethique et émancipation chearkOtto Apel», in M. Charmillot, C. Dayer,
M. Schurmans (direction degfonnaissance et émancipation. Dualismes, tensipoliique,
“Logiques Sociales” - Série Sociologie de la cossaice, dirigée par Francis Farrugia, Paris:
Harmattan, 2008, pp. 59-80 (uscito anchéojpologik n.2, Collana di Studi Internazionali di
Scienze Filosofiche e Pedagogiche, a cura di Mdllaf.Caputo, Cosenza: Pellegrini Editore,
2007, pp. 29-46).

7 Si veda, a questo proposito, M. Borrelirmeneutica trascendentale e fondazione ultima di
filosofia e scienza. Introduzione al pensiero dirlkatto Apel Cosenza: Pellegrini Editore,
2008.
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mondo interno), la pretesa intersoggettiva moralerativa digiustezza
(riferita al mondo sociale). Qual pur sia il relédmo e lo scetticismo che
Si ritiene giusto seguire, ogni argomentante, quamthe I'argomentante
scettico e il relativista, si troveranno sempre g&i presupposti etici
dellargomentare discorsivo se intendono sosterssnigamente le loro
posizioni relativistiche o scettiche.

In ogni argomentazione seria, siamo in presenzandduplice a priori
(etico) della comunicazione: da un lat@dpartenenzaad una comunita
reale di comunicazione dall'altro, I'appartenenza anticipata
controfattualmente, ad urtmmunita ideale di comunicazian€ol duplice
a priori della comunicazione si entra nel vivo @efjomentazione
trascendentalpragmaticdella fondazioneultima) e dell'etica del discorso
ad essa legata.

Nel senso dell'impostazione di Apel, non si tratigpercorrere una idea
sostanzialedi moralita o di etica e di cadere nelle ontologienetafisiche
tradizionali; si tratta, piuttosto, di non perdetevista il riferimento a
condizioni ideali di comunicazione. L'orientarsipe, al superamento di
tutte le distorsioni e di tutti i privilegi, di tig quelle restrizioni
(pragmatiche) che si  oppongono allidea della cocamone
contrastandone l'attuazione del principio eticoegume questa istanza
controfattuale, ideale di comunicazione. Il procesdi liberazione
dell’eticita intrinseca al discorso (ideale) e amgresupposto normativo,
orientativo del discorso in seno alla comunita coitativa reale.

Si puo notare che l'etica della comunicazione Bsuggettiva o del
discorso, pur non seguendo linee sostanziali, nercopre logiche
postmoderne secondo le quali la validita dei ppné& solo contestuale
(Rorty), solo contingente e mai universale. Le ad&sizioni sopra esposte
dimostrano, invece, che ogni discorso argomentafik@mette un’etica
della comunicazione e questa, a sua volta, unamaldia non riducibile
solo a razionalita strategica, quale forma di naziba mezzo-scopo, 0 a
razionalita scientifica sul modello descartiano réiazione soggetto-
oggetto. Letica della comunicazione si dispiegauttpsto, come
razionalita dialogica che, nellintreccio del doppa priori di comunita
comunicativa reale e comunita comunicativa idealespiega il suo
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potenziale critico di liberazione e di emancipagiorella corresponsabilita
e nell'interesse di tutti i comunicatfti
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