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Zusammenfassung
Die Intensitat, die das Krisenbewusstsein unseedr ¢harakterisiert, so
- die Ausgangshypothese des vorliegenden Beitragsgt hgrundsétzlich
mit der Erfahrung zusammen, dass sich in den mede@Gesellschaften
Topologik eine beachtliche_ anthropqlogische \_/_erénderung atigtin (_jeren
Konsequenzen nicht nur in den politischen und ¢sdwftlichen
EISSN Strukturen, sondern auch in der Richtung heuti@ddingsinhalte” oder
2036-5462 in der Wahl individueller Lebensformen bereits diehtzu spiiren sind.
o ) S Daher will der Beitrag die Aufmerksamkeit auf dienfrale Bedeutung
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Die anthropologische Krise, die wir heute durchnesxtsollte aber kein
Subject Area Grund sein, sich von der humanistische Tradition venabschieden.

Gegen die Vertreter des so genannten ,Posthumasiswveuteidigt der
Beitrag die Notwendigkeit am Humanismus festzulmalédlerdings unter
der Bedingung seiner interkulturellen Transformatio
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Abstract

An anthropological crisis? Considerations on a ical interpretation of
the anthropological situation today

The intensity that characterizes the sense ofscofbur time, the initial
hypothesis of this paper, has to do, in principléh the fact that in
modern societies will herald relevant anthropolagichanges, whose
consequences are already clearly visible not onlythe political and
social structures, but also in the direction ofueational content” today
or in the choice of individual forms of life. Théoee, this essay aims to
draw attention to the central role that existehti@nd socially these
changes include: not a historical context of ourleyobut we ourselves
are in crisis. The anthropological crisis that we axperiencing today
should not, though, be a reason to abandon the ffisticatradition.
Against representatives of the “Post-Humanism”edd§ the necessity of
humanism, on condition of his intercultural tramsfation.
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Von ihren ersten Anfangen an zeigt sich uns diecliieste der Menschheit
als eine wechselvolle Geschichte, die zutiefst gen Ambivalenz menschlicher
Tatigkeit bestimmt ist, die sich zwischen extremgggenséatzlichen Polen bewegt:
einem menschlichen Handeln, das wahrhaft auf eiedasserung des Menschen
und der Welt gerichtet ist, und einem barbariscldes, unser Uberleben als Men-
schen ernstlich gefahrdet.

Mit anderen Worten, ,unsere* Geschichte entwickatth anscheinend in
einem standigen Konflikt, der uns in der Spannumigzhen dem Willen, das Gute
zu tun, einerseits, und den Strategien des Boselerarseits, auf eine harte Probe
stellt. Deshalb lasst sich mit gutem Grund behayps gibt keine Geschichte der
Menschheit ohne Krisen, in denen uns die Zerbrelckdit der errungenen ,men-
schlichen Werte* nicht mit besonderer Sorge erfldinn es ist ungewiss, ob sie
weiterhin Orientierungspunkte darstellen und defiéWistarken werden, das Gute
zu tun!

Wir kdnnen davon ausgehen, dass alle Epochen darhigate und darin ihre
verschiedenen Generationen, mehr oder wenigersmedas heil3t, jeweils auf
ihre eigenen Art, Krisen der Werte, der Institudonund ganz allgemein Krisen
der Beziehungen erfahren haben, die sie in ihréwiEklungsdynamik und in der
Dynamik gesellschaftlichen Zusammenlebens oriestier

Es erstaunt daher kaum, dass auch in unsererigatichen Epoche von
Krisen die Rede ist. Mehr noch, unsere Zeit sprimlht nur viel von Krisen,
sondern spricht ebenso von vielen und vielfaltigesen.

Als Hinweis fiir die inhaltliche Orientierung desdegs sei angemerkt, dass meine Uberlegungen vor dem
Hintergrund zahlreicher philosophischer Analysensairituellen bzw. kulturellen Lage der Menschhieit
vergangenen 20. Jahrhundert und zu Beginn diese3ahthunderts zu sehen sind. Von den Studien, die
diesen Hintergrund bilden, erlaube ich mir einigeidpiele herauszugreifen und anzufiihren: Gunther
Anders, Die Antiquiertheit des Menschen :1Uber die Seele im Zeitalter der zweiten industiell
Revolution Miinchen 1956; und der®je Antiquiertheit des Menschen Qber die Zerstérung des Lebens
im Zeitalter der dritten industriellen RevolutioMiinchen 1980; Zygmunt BaumanModerne und
Ambivalenz Hamburg 1992; Nicolas BerdiaefReino del espiritu y reino del Cesavadrid 1964;
Michelle Borrelli, Postmodernita e fine della ragion€onseza 2010; Albert Camus,homme révolté
Paris 1951; Antonio Casa&l peligro del hombrgin: Obras completas Bd. VIII, México 1975; Jacques
Derrida,Marges — de la philosophi®aris 1972; Michel Foucaultes mots et les chosdzaris 1966; Erich
Fromm, The Sane SocietyNew York 1955; Jirgen Habermadwischen Naturalismus und Religjon
Frankfurt/M. 2005; Martin HeideggeHolzwege Frankfurt/M. 1977; und dersWegmarkenFrankfurt/M.
1976; Franz Josef. Hinkelammetuiltura de la esperanza y sociedad sin exclusBan José de Costa Rica
1995; Max Horkheimer / Theodor AdornDjalektik derAufklarung Frankfurt/M.1969; Edmund Husserl,
Die Krisis der europdischen Wissenschaften undti@dieszendentale Ph&dnomenologigen Haag 1962;
Karl JaspersDie geistige Situation der ZeiBerlin 1933; Dominique Lecourfumain PosthumainParis
2003; Niklas Luhmanmie Gesellschaft der Gesellschafrankfurt/M. 1997; Georg Luckac&eschichte
und Klassenbewul3tseifMNeuwied-Berlin 1968; Jean Francois Lyotak@d, condition postmoderneParis
1979; und dersl, Inhumain Causeries sur le tempParis 1998; José Ortega y GasEétema de nuestro
tiempq in: Obras completasBd. 3, Madrid 1983; Herbert MarcusBer eindimensionale Mensch
Neuwied-Berlin 1976; Emmanuel Mounidianifeste au service du personnalisrRaris 1961; Jean-Paul
Sartre,Qu’est-ce que la littératurdaris 1948; dersSituations, Y Paris 1964; und dersahiers pour une
morale Paris 1983; Charles TayloEin sakulares Zeitalter Frankfurt/M.2009; Karl Friedrich von
WeizsackerBewuRtseinswandeaWliinchen 1988.
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So sprechen wir beispielsweise heute von einer nEkrése, einer
Wirtschaftskrise, einer politischen, 0kologischemoralischen, kulturellen,
religiosen Krise usw. Und mit dieser breiten Distas Uber die verschiedenen
Krisen, die wir erfahren, wollen wir moglicherweiaaf nichts anderes als auf die
Tatsache hinweisen, dass unsere Zeit erheblich@&derungen bzw. Wandlungen
erfahrt, die sowohl zentrale Bereiche unserer geltlithen Realitat als auch
grundlegende Bezugspunkte unseres eigenen LebehZusammenlebens mit
den Anderen betreffen.

Ebenso wie andere Epochen und Generationen spregineron Krisen in
unseren modernen Gesellschaften, weil wir Verandgrn wahrnehmen, oder,
besser gesagt, erleiden, die uns verwirren. Denerfahren, dass uns der Verlauf
der aktuellen gesellschaftichen Entwicklung mit reth spezifischen
~Sachzwangen* immer wieder vor die Notwendigkeiellst von neuem zu
uberlegen, inwiefern wir uns an die Bezugspunkten,\gestern“ noch weiter
halten wollen, an die Traditionen, die hinter umsirjick bleiben* und die wir
heute als Traditionen wahrnehmen, die an Motivatiamd Orientierungskraft fir
uns verlieren. Daher kennt jede Krisenzeit die smfziithe und zuweilen
dramatische Erfahrung, die Beziehung zwischen \feggaheit, Gegenwart und
Zukunft UOberprifen zu missen. Das bedeutet, dass ¢&r Mensch in den
Krisenerfahrungen — und diese Erfahrung teilenanch mit anderen Epochen und
Generationen —, in der unangenehmen Situation detfiiber die Kontinuitat oder
Nicht-Kontinuitdt der ,Geltung“ der Traditionen adeVerte entscheiden zu
mussen, die seinem Handeln und damit seiner gddlibien Realitat Sinn gaben.

Inmitten einer Krise spuren wir letztlich, dassirsiund Zukunft dessen auf
dem Priufstand steht, was bisher die Grundlage fisemn Verstandnis der
geschichtlichen Realitdt und infolgedessen auchufisere Zukunftsplane bildete.
Deswegen geht es offensichtlich auch um einen gestbhen Augenblick, in
dem die Entscheidung Uber die Weitergabe der norematVerbindlichkeit der
Werte, die unser Leben orientieren, zu treffen ist.

Wenn es heute geradezu ,en vogue“ ist, von Krigsemniseren Gesellschaften
zu sprechen, so handelt es sich dabei um eine ,Matle auf eine gewisse
geschichtliche Konstante zu antworten erscheint umd Grunde mit der
Ambivalenz menschlichen Handelns und der Zerbrelkéit seiner moralischen
Errungenschaften zu tun hat. Anders ausgedricésediMode*, von Krisen zu
sprechen, verbindet uns mit anderen Epochen auSetshichte der Menschheit.

Doch zu Beginn meiner Ausfihrungen habe ich aucauddingewiesen, dass
die geschichtlichen Epochen und Generationen #weijigen Krisen mit einer je
eigenen Intensitat erfahren. Diese spezifischensitiét besteht in ihrer Art und
Weise, die Krise ihrer Zeit zu verstehen und zualed€n. Diese Form der

3



Eine anthropologische Krise? Anmerkungen zu eirigséhen Interpretation der anthropologischen &iion heute

Raul Fornet-Betancourt

Auseinandersetzung ist wirklich charakteristischolghch lasst sich in den
verschiedenen Epochen und Generationen bei deroftégten auch ein unter-
schiedliches Bewusstsein von der Krise beobach2enn dieses ist vom
LZeitalter” abhangig, oder genauer ausgedrickt, ¥anad des Gedachtnisses, mit
dem jede Epoche und jede Generation in der Gedelstdht und an ihr teilnimmit.

In diesem Sinn mochte ich als Hintergrund meinesf8rungen die folgende
Tatsache hervorheben: unser geschichtliches ,Zaitdbsst uns, da es in seinem
Gedachtnis das Krisenbewusstsein anderer EpoclieGeanerationen gespeichert
hat, die Krise unserer Zeit mit einer besonderperziischen Intensitat erfahren,
die sich durch die Last der vergangenen Krisen mohiiht. Deswegen tragen wir
auf unseren Schultern gewissermal3en die Kriserr Zl&ten, oder, anders
ausgedrickt, die Ambivalenz unserer Geschicht®lelsschengeschlecht, das vor
dem offenen Horizont der Zukunft nach Wegen swsdie Einheit und Solidaritat
zu aktualisieren.

Diesen Gedanken mochte ich weiterfihren und hirgariti Diese eigene
Intensitat, die das Krisenbewusstsein unserer &wtrakterisiert, hdngt meines
Erachtens grundsatzlich mit der Erfahrung zusamrmass sich in den modernen
Gesellschaften eine beachtliche anthropologischenéerung anktndigt, deren
Konsequenzen nicht nur in den politischen und ¢gdwftlichen Strukturen bzw.
Strategien, sondern auch in der Wahl individudllebensformen bereits deutlich
zu spuren sind. Selbstverstandlich will ich mit s#ie Aussage die Bedeutung
struktureller oder institutioneller Krisen keineggemindern, von der ich im
Zusammenhang mit der Andersartigkeit der Krise gesgpen habe, die heute von
vielen zeitgendssischen Soziologen festgesteld.wir

Meine Absicht ist vielmehr, die Aufmerksamkeit alié zentrale Bedeutung
zu lenken, die fir uns Menschen, existentiell uedefjschaftlich, die Tatsache
haben muss, dass diese anthropologische Kriseaigis aicht ein Bereich unserer
geschichtlichen Welt, sondern wir selbst in unserPrnojekt als Menschen
befinden unsn einer Krise. Nicht allein unsere Welt heutecktan einer Krise.
Auch unser eigenes menschliches Dasein, unsenendriVeise, in der Welt unser
Menschsein zu verwirklichen, sind in eine tiefegerigeraten. Ich will versuchen,
meinen Standpunkt zu erklaren.

Diese anthropologische Krise, die sich, wie bemggtsagt, in unseren heutigen
Gesellschaften ankindigt, fugt sich nicht nur ahe eveitere Krise zu den vielen
anderen Krisen hinzu, von denen heute die Red&ssgeht nicht um eine Krise,
die vor allem etwas betrifft, das aulR3erhalb voneuversm Sein liegt, wie dies
beispielsweise bei der Finanzkrise der Fall ishdgon vielmehr um eine Krise im
Zentrum, in unserem eigenen Innern und deshalb aockine Krise der Grund-
lagen unserer Epoche. Aber ich muss betonen, dassdiese ,Krise der
Grundlagen der Epoche” nicht in dem Sinne verstatseware die Erklarung der
anderen Krisen auf diese Krise, die ich als antbliogpsche Krise bezeichne,
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zurtckzufuhren. Natirlich ist es durchaus mdglidass sie grundlegende
Elemente zur Erklarung vieler Krisen der Gegenwai® beispielsweise die
kulturelle, die politische oder die religiose Krisbietet. Dennoch ist die
anthropologische Krise vor allem eine Krise dertdliind der Grundlage, well
sich in ihr die Schwierigkeit des Menschen heutdenspiegelt, eine klare Bezie-
hung zu den Sinnquellen zu pflegen, die seit Jaldéien das allgemeine
Verstandnis des Menschseins, die Deutung seinetinBasng auf Erden oder
auch die normative Begriindung seines Handelnsril\edt genéhrt haben.

Derart zeigt sich in dieser anthropologischen Kridie Erfahrung des
modernen Menschen als aktives ebenso wie als gasSiubjekt, in den Prozess
der geschichtlichen Auflésung eines Zyklus des $Se#rstandnisses der
Menschheit und ihrer Zukunft hineingezogen zu skih.beziehe mich auf einen
Zyklus, der mit dem Vertrauen auf die Fahigkeit ddgnschen zur Ver-
vollkommnung beginnt und der auf seinem langen Wegie viele Namen von
Denkern exemplarisch veranschaulichen, die seimbtigig mitbestimmt haben
(zu Beispiel Sokrates, der hl. Augustinus, Immarkiaht, Emmanuel Mounier,
Jean-Paul Sartre, Ernst Bloch oder Ignacio Ellajur eine hohe interne
Differenzierung erreicht, auch wenn er sich geraaeer Vorstellung des Strebens
nach hochster Vollkommenheit der Humanitdt des Meas als Leitfaden
orientiert. Dieser Zyklus, der vom Bild des Menschas Pilger auf der Suche
nach edelster und hochstmdglicher Vollkommenhepir@gt ist, das heildt, von
einem Menschen, der sich bewusst ist, dass ihredli® und hohe Wirde seiner
humanitasantreibt und auf dieser Suche orientiert, scheintEnde zu gehen.
Daher die anthropologische Krise, die sich uns msewmen Gesellschaften an-
kindigt.

Aber warum geht dieser Zyklus zu Ende? Woher rdletKrise, die diesen
Veranderungsprozess eines Paradigmas menschlienetriklichung bezeichnet?

Im Rahmen dieses Beitrags ist es nicht mdglich, diese Fragen néher
einzugehen. Deshalb sei lediglich betont, dass sioh der heutigen
anthropologischen Krise — sehr konkret und deutliehdie Konsequenzen
widerspiegeln, die zum Bruch mit der metaphysisched spirituellen Tradition
des Humanismus gefuhrt haben. Es ist nicht zu die=t;y dass diese
humanistische Tradition, an die ich appelliere, haugine Geschichte mit
ambivalenten Momenten ist. Aber das Entscheideddalie Entstehung unserer
Ideale menschlicher Vollkommenheit ist, dass diésadition es verstand, im
Menschen die Erinnerung an einen offenen Horizomere humanisierten
Menschheit lebendig zu erhalten. Es ist, das s&h emmal betont, trotz ihrer Wi-
derspruchlichkeiten eine Tradition, die den Menscher Suche und zum Streben
nach Verwirklichung seiner besten Madoglichkeiten spiriert* und damit im
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Menschen die Vorstellung wachhalt, dass sein eme8ein und die Welt
verbesserungsfahig sind. Deswegen ertffnet dieadition dem Menschen eine
Dimension der Hoffnung in der Geschichte als eiBereich, der offen ist fur eine
zunehmende Humanisierung der Welt.

Aus dieser Sicht, das sei nur nebenbei erwahntegew sich der ,Weg der
Vollkommenheit“ der Lehrmeister christlicher Spiafitdt und die Vorstellung
von der moralischen Vervollkommnungsfahigkeit degnsthen, wie sie die
Vorreiter des sakularen Humanismus vertreten,neraivergleichbaren und sogar
in einigen Aspekten konvergierenden Horizont.

Der Bruch mit dieser Tradition ist bekanntlich keiprazise Zasur, die mit
einem Schlag erfolgt. Er scheint vielmehr Ergelaises komplexen Prozesses zu
sein, der eine lange Vorgeschichte hat und durdir serschiedene Faktoren
beglnstigt wird. Zu diesen zahlten, um hier nur veprasentative Beispiele zu
erwahnen, die folgenden: das moderne kapitalistidBiid vom Menschen als
.Eigentimer* und ,Handler”; die politische Philodup der Vertragstheorie, die
die urspringliche Einheit der Menschheit zerbridngem sie die Vergesell-
schaftung des Menschen im Vertrag begrindet; deékul&dsmus, der die
transzendentale Dimension des Realen verbirgt; diedmali3lose Behauptung
eines Anthropozentrismus, der dazu gefihrt hats das Mensch sich von jeder
kosmologischen Erfahrung entfernt hat.

Aber wie gesagt ist es mir in diesen kurzen Ausfiigen nicht moglich, auf
die Ursachen dieses komplexen Prozesses naher gelmmu Diese
zusammenfassende geschichtliche Beobachtung stdkbalb lediglich auf die
Geschichte verweisen, die hinter uns allen liegte eGeschichte, die meines
Erachtens den Prozess darstellt, der in unsereopaiiogische Krise mindet,
insofern er die Wende bezeichnet, die sich mit ddranteuer aufdrangt, das der
sogenannte ,moderne Mensch* beginnt.

Das bedeutet logischerweise auch, dass unsereit@grzanthropologische
Lage eng mit der Anthropologie des Menschen zusarhérggt, der sich daftr
entscheidet, sich selbst und die Realitdt von seli@samkeit oder seiner
Isolierung her zu begrtinden. Damit setzt er derlgelstlichen Prozess in Gang,
der die Erfahrung der dreifachen Einsamkeit ernotigli die seine Egozentrik
impliziert und die mir fur die spirituelle Erfahrgnunserer Zeit bezeichnend
erscheint: die kosmische, die metaphysische undeatiellschaftliche Einsamkeit.

Von diesem geschichtlichen Prozess her betracktedié anthropologische
Krise, die einen erheblichen Teil der Menschheiitbeerfasst hat, unmittelbares
Ergebnis unserer derzeitigen Gesellschaften. Egwsifellos die Krise unserer
Gesellschaften, aber wir mussen sie als Teil degsEerkennen und annehmen,
das uns gerade insofern zuféllt, als unsere heut@gsellschaften die Erben des
Zivilisationsprojekts sind, wofir sich die kapitlsche Moderne und sein Men-
schentypus entschieden hat. Diese moderne GeseHielgt, wie gesagt, hinter
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uns, aber sie reicht auch in unsere Gegenwartrhideiders ausgedrickt, das, was
wir heute sind, ist auch ein Widerschein diesercBiette. Es ist wichtig, diesen
Punkt hervorzuheben, denn es handelt sich geradelienGeschichte, die die
andere objektive Seitdes Menschen darstellt, der sich als individueBebjekt,
als Verwalter seines Seins und der Welt entwirtt warwirklichen will In unserer
heutigen anthropologischen Krise lasst sich dah&ern ich mich so ausdriicken
darf — das Portrait dieses Menschentypus erkennen.

Daher kommt es meines Erachtens, dass uns dieopothgische Krise der
Gegenwart mit der Zuspitzung eines Prozesses kaiigrg der den Horizont der
Verwirklichung der Humanitat des Menschen gleichsamer weiter verengt hat.
Denn paradoxerweise ist die zunehmende Verbreitieges einsamen, aber
entschieden ,betriebsamen® Menschen, der mit denumentalen Ausbreitung
seiner ,Epen” von der Beherrschung der Erde derargesn Planeten in ein
Szenarium verwandelt, direkt proportional zur Verdarung der personlichen und
strukturellen Bedingungen, die fur die Entwicklueiger Kultur notwendig sind,
die die Erfahrung der metaphysischen Intensitatualgerzichtbares Element fur
die Forderung der Fahigkeit des Menschen zur Vikwimnung sowie fur die
Verbesserung der geschichtlichen Realitat im Allgigran vermittelt.

Von diesem Projekt her betrachtet scheint der ldenfDinge so, als wére die
geschichtliche Realitdt des Menschen und seinet YVl Ganze dazu bestimmt,
Motor und Produktionszentrum einer Aktualitat zinsdie sich mit zunehmender
Beschleunigung ,aktualisiert®. Ihr zentrales ,,Gesast die bestandige Produktion
von etwas Neuem. Diese Aktualitat, die sich austireals ware sie das wahre
Wesen des Menschen ,von heute”, muss die Zeitrhgthoter heutigen Gesell-
schaft stetig beschleunigen. Aber die Konsequeszdaser Beschleunigung der
gesellschaftlichen Rhythmen ist, dass der Gegeneiadr jeden menschlichen
Lebens die Zeit geraubt wird, die nétig ist, unseiner einzigartigen Gegenwart
in der Welt zu verweilen und nicht nur Gber die Bgdngen, die sie ermdglicht
haben, sondern auch Uber die Qualitat ihrer Pragensich selbst und vor ihrer
geschichtlichen Zeit nachzudenken.

Jedoch eine Gegenwart, die einzig didddualitat kennt, verwandelt die
geschichtliche Realitat des Menschen und seinet iWedine riesige Oberflache
iIm Dienst der Beschleunigung der umfassenden Wenaeh AufRen des
menschlichen Lebens. Ist das nicht vielleicht eapékt unserer anthropologischen
Krise? Ich meine ja.

Mit der Fortfihrung dieses modernen Projekts haken uns von der
humanistischen Kultur des Menschen als Pilger aam dWeg zu seiner
Vollkommenheit verabschiedet, der sich der spilitmeDimension seines Lebens
bewusst war und beispielsweise in der ,Aufmerksadthkan ,aufmerksamen
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Achten* auf das eigene Gewissen und die EreigrieseWelt oder auch in der
,S0rge um sich selbst® notwendige praktische Vaklzur Forderung der
Humanisierung seines Seins und der Realitat det gvkannte. Ich sage es noch
einmal: Wir haben uns von diesem Horizont veralesi#t, um einen Prozess
anzustoRen, der sich auf die Pflege der ,Fassate“AulRerlichkeit” richtet. Ein
Moment dieses Prozesses ist in diesem Zusammeteangrzuheben, weil es fir
unser Thema so bedeutend ist: die Entwicklung deeiz&t- und
Unterhaltungsindustrie. Ihre Entwicklung entspriciitmlich den ,Bedurfnissen®
des neuen Lebensstils sowie der Art und Weise,einggschichtlichen Realitat
heute zu leben. Sie ist, anders ausgedriickt, didigioation einer Welt, in der
sich die Anthropologie des Menschen inkarniert, oherVerlangen, ,auf dem
neuesten Stand“ und ,informiert* zu sein, seinenltal dem kinstlichen
Zeitrhythmus der Aktualitdt anpasst, ohne sich auf der Jagd nach dem
,Sensationellen“ weder eine Pause noch Ruhe zuagifnBo kommt es — und
darin liegt ohne jeden Zweifel eine der grof3en @axa unserer Zeit —, dass der
Mensch in der Gesellschaft, die ,Freizeit* und ,Mtifropagiert, sich in der
merkwirdigen Situation befindet, keine Zeit fir dekufbau einer von
Aufmerksamkeit bestimmten Beziehung zur geschididin Realitat,
einschliel3lich zur eigenen Subjektivitdt und zurteftat seines N&achsten, zu
haben.

Vielleicht sollten wir doch noch hinzufiigen: Diesgehlende Auf-
merksamkeit® oder ,mangelnde Sorge®, die in meikargen zu den typischen
Merkmalen zahlt, in denen sich die anthropologig€hse unserer Gesellschaften
im Menschen von heute ausdriickt, hdngt mit derataes zusammen, dass wir
heute eine gesellschaftliche Entwicklung erlebendér man meint, alles habe
seinen Preis. Nicht nur das. Die gesellschaftliwhe wirtschaftliche Dynamik, die
unsere Beziehungen zur Welt leitet, ist darauf exeslgtet, die Vorstellung zu
vermitteln, dass die Dinge nicht nur ,Dinge“ sirmbndern vor allem ein ,Preis".
Und das setzt voraus — und erklart die erwahntefele Sorge —, dass gerade well
alles einen Preis hat, das Gefuhl vermittelt wivt,lebten in einer Welt, in der die
Dinge und sogar die Menschen ersetzbar sind; amdesgedrickt, wir meinen, ihr
~Wert" sei auf die Zeit beschrankt, in der wir deauchen. In marxistischer
Sprache ausgedrickt kdnnte man sagen: in diesdrbafelisst sich der Wert von
allem am Tausch- bzw. Gebrauchswert.

Deshalb driickt sich unsere anthropologische Knsghan der Tatsache aus,
dass unsere Gesellschaften in ihrer vorherrscheademalen Dynamik den Sinn
fur die unersetzbare Einzigartigkeit verloren hahkdie in jedem Menschen zum
Ausdruck kommt Das ist in der Tat ein Verlust an Sensibilitat dafivas
traditionell als Menschenwiirde bezeichnet wirdigE&ein Zufall, dass Immanuel

2ygl. Christoph TiirckeErregte Gesellschaft. Philosophie der Sensatidiinchen 2002.
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Kant gerade im Zusammenhang mit der Entstehungeleen merkantilistischen
Mentalitat daran erinnert hat, dass die Wiirde desddhen keinen Preis Hat.

Dieser Verlust des Sinns fir das Unersetzbareglgchzeitig einen Verlust
des Sinns fiir das wirklich Unverzichtbare darstediteht im Zusammenhang mit
dem Kult des Geldes, jedoch nicht einfach als Zaddmittel, sondern als eine
Denkweise, als die ,Mentalitat* eines Menschentygdis den die Aktivitaten wie
.Zahlen“ oder Kalkulieren, wie die Bewertung anhadds Preises oder das
Streben nach Rentabilitéat usw. zu zentralen Operati seines Subjektivierungs-
prozesses geworden sind und folglich seine Art\Wmise, sich mit den Anderen
und der Welt in Beziehung zu setzen, entscheidesstiromen. Das ist eine
weitere gesellschaftliche und konkrete Ausdrucksfoder anthropologischen
Krise der Gegenwart.

Ich werde jedoch meine Interpretation der anthrogischen Lage der
Gegenwart in diesem Zusammenhang nicht weiter huefiilch habe versucht zu
erklaren, auch wenn dies nur punktuell erfolgtesivedb sie sich meines Erachtens
als eine Krisensituation darstellt, die die grugeéieden Sinnbezlge flr unser
Selbstverstandnis als Menschen und unser Handeleriwelt zutiefst erschiittert.

Jetzt richtet sich unser Interesse darauf zu wjsss wir tun konnen. Die
Frage, die nach dieser Zeitdiagnose aufbricht,deter die Frage nach den
Madglichkeiten, auf diese Krise zu antworten; einade, die in uns eine tiefe
Unsicherheit und Unruhe weckt, da wir selbst, die mach der Moéglichkeit
fragen, uns mit der Krise auseinander zu setzei,dleser Krise sind. Es ist
offensichtlich eine der grol3en Fragen, die einergBearbeitung erfordert. Aber
ich mochte sie dennoch zum Abschluss meiner Ubeniggn aufgreifen, um
wenigstens eine Richtung fur die Suche nach einigliochen Antwort auf diese
Krise aufzuzeigen.

Ein erster Versuch einer Antwort besteht vielleieitifach darin, den Sinn
dieser Krise moglichst angemessen zu erfassengetwas polemisch gesagt, zu
erkennen, ob es sich um eine Krise der Dekadeng, adeGegenteil, um eine
Wachstumskrise handelt. Das ist umso schwierigeufi$, als wir — worauf wir
eben hingewiesen haben —, Teil dieser Krise sisdisEeine Krise in unserem
eigenen Innern! Aber diese Schwierigkeit kann aaite Chance sein, um die
Krise in uns zu erkennen und von unserer unmittelbd@Betroffenheit her die
Verantwortung anzunehmen, die uns als Menschenmukpdie wir auf die eine
oder andere Weise doch Teil dieser heiligen Ketid, gdie die Geschichte des
Kampfes der Menschheit um ihre integrale Humanisigrdarstellt. Dazu ist es

3vgl. Immanuel KantGrundlegung der Metaphysik der Sittétamburg 1965, besonders S. 58.
*Vgl. Franz J. Hinkelammert, ,Das Unverzichtbareristzlos. Uber die Ethik des Zusammenlebens®, in:
Concordia60 (2011) 13-27.
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jedoch unverzichtbar, den Sinn fir die aktive Zuiyekeit zum normativen Erbe,
das sich in der Geschichte der Menschheit angestinimag gerade als die
,mémoire d’humanité* zuriickzugewinnen, die uns mit dem Besten der niinsc
chen Wirde verbindet.

Das wiederum ist eine Voraussetzung flr einen anéitersuch, auf unsere
anthropologische Krise eine Antwort zu geben: dieedirbelebung der
menschlichen Energien, die unsere spirituellen eldjiosen Traditionen noch
enthalten. Die Mobilisierung dieser Reserven an kiuitéat erfordert jedoch, tber
die Grenzen der europaischen Traditionen hinaugepen, um sich auf den Weg
des interkulturellen und interreligiosen Dialogs lmgeben. Denn nur so wird es
maoglich sein, die Grenzen und Irrtimer des eur@p@&s Humanismus zu
Uberwinden; das heif3t, nur so wird es moglich seime Neustiftung des
europaischen Humanismus zu versuchen, die ihnmwvéiiig neue Bedeutung gibt
und ihn in einen Horizont fur die umfasseniigualisierungaller Mdglichkeiten
des Menschlichen in seiner Diversitét verwandeln.

Diese interkulturelle und interreligiose Erneuerunigr humanistischen
Traditionen wirde den Rahmen fiir einen dritten Wehns bilden, auf die
anthropologische Krise unserer Zeit zu antworterh beziehe mich auf die
Entwicklung einer Padagogik, die sich spezifisctf die Bildung intensiver
menschlicher Subjektivitdten mit einer spirituelmension ausrichtet, die aktiv
an der geschichtlichen Realitat teilnehmen undchiagitig lebendiger Ausdruck
dessen sind, dass sich menschliches Leben ebemsgp weduleren Anschein er-
schopft, wie sich die geschichtliche Realitat dezlVéuf die Oberflache reduzie-
ren lasst, die immer im ,Rampenlicht® steht und dire erste Reihe der
~Schlagzeilen* drangt.

Was die Richtung betrifft, in die die eben aufggn Mdglichkeiten einer
Antwort weisen, so ist deutlich zu erkennen, dagshrdie Feststellung, unsere
Zeit stecke in einer tiefen anthropologischen Kngeder dazu fihrt, den Tod des
Humanismus zu behaupten, noch die Zeit, in derl®rKaaft geschichtlicher
Transformation galt, endgiltig fir beendet zu edda

Die aufgezeigte Perspektive setzt vielmehr aufe einterkulturelle und
interreligiose Neubelebung des Humanismus. Danstadzieren wir uns von
,post-humanen™ Diagnosen, die die Losung der gegenwartigen Kiisaler
entschiedenen Behauptung einer neuen KonstelldaomRealitat sehen, in der wir

*Paul RicoeurHistoire et véritéParis 1964, S. 84.

®Hingewiesen werden muss hier auf das von Jérn Riekmitete Projekt ,Humanismus im Zeitalter der
Globalisierung — ein interkultureller Dialog Uberelbschheit, Kultur und Werte“. Vgl. Jérn Risen, Hemn
Laass (eds.Humanism in intercultural PerspectivExperiences and ExpectatigrBielefeld 2009; und
Jorn Riusen (Hg.)Perspektiven der Humanitat. Menschsein im Diskuas Risziplinen Bielefeld 2010.
Vgl. ferner: Adrian Holderegger/ Siegfired WeichieiSimone Zurbuchen (Hrsg.lJumanismus. Sein
kritisches Potential fir Gegenwart und ZukuBfasel 2011.

'Eine zusammenfassende Analyse der Debatte iibePaBiionen des Posthumanismus bietet: Stefan
HerbrechterPosthumanismus. Eine kritische EinfuhrubBgyrmstadt 2009.
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uns letztendlich vom Menschen verabschieden. Dasoidiche Mensch bleibt die
menschliche Zukunft der Menschen. Aber es geht dgerdarum, dass die
spirituelle Erneuerung des Horizonts menschlichemtrklichung gelingt.
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