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Riassunto
’ Questo saggio, muovendo dalla domanda “Quale etica per quale futuro?”,
- ripercorre alcune vie di riflessione etica, suddividendo I'esplorazione nei
momenti della grecita classica (con Socrate, Platone, Aristotele), della
Topologik modernita (con Kant, gli sviluppi della scienza, Hegel) e del mondo
EISSN attuale globalizzato (con Jirgen Habermas e Karl-Otto Apel). Il problema

dei valori, in particolare, e dell’etica, in generale, si pone oggi, come nel
passato, in un doppio senso: riguarda, da un lato, la loro possibile
fondazione o legittimazione; dall’altro, la loro possibile condivisione e
accettazione da parte di tutti i membri della comunita. L'etica del
sguardo retrospettivox, in Topologik — Rivista Internazionale di Scienze d!§corso, so_prattutto nel!a versione teorlzze}te_l da K_arI-Otto Apel, appare
Filosofiche, Pedagogiche e Sociali, n.13: 63-73: piu gqngenlale nfel delineare la base. minima di una eltlcal comune
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Abstract

This paper, starting from the question “Which etichs for what future?”,
retraces a few streets of ethical reflection, subdividing the exploration in
moments of classical Greece (with Socrates, Plato and Aristotle), of
modernity (with Kant, developments science, Hegel) and of the current
globalized world (with Jirgen Habermas and Karl-Otto Apel). The problem
of values, in particular, and of ethics, in general, arises today, as in the
past, in a double sense: regards, on the one hand, their possible
foundation or legitimation, on the other, their possible sharing and
acceptance by all members of the community. Discourse ethics, especially
in the version theorized by Karl-Otto Apel, appears more congenial in
outlining the minimum basis of a common ethics shared, guaranteed by
the universal consensus of ethics intrinsic to the discourse.
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Il compito di chiarire sempre ancora quali sian@lori che formano la base normativa
della vita umana e della convivenza civile e qualssano esserecontenuti miniri
intorno ai quali costruire i diritti/doveri delleingole cittadinanze nazionali e della
cittadinanza globale, in generale, € un problenmaidante e serio nell’attuale momento
storico. Tale compito pone una serie di questidr@ costituiscono ancora oggi tema di
dibattito nella riflessione filosofica e pedagogida ripensamento di cio che nella
modernita fu il progetto etico kantiano de#tita dell'uomo dal suo status di auto-
procurata minorit&, nel senso — se necessario — di una rideterminezivverosia di un
nuovo ripensamento dei fondamenti delle regole,handi condotta individuale e
collettiva, chiama nuovamente in causdill@sofia praticg in particolar modo alla luce
dei risultati dell'ultimo dibattito che si & contizzato nelletica della comunicaziofie
(Habermas) e, soprattutto, netica del discorsd, cosi come teorizzata da Karl-Otto
Apel. Nello Stato moderno, per esempio, i diritii llberta sono assegnati a tultti,
indipendentemente dalla provenienza di ceto, maenstato sempre cosi. Sappiamo che,
in termini di diritti, la logica dellgolis si era fermata alla semplice quanto dogmatica
divisione/distinzione traittadini liberi e schiavi Lo Stato moderno, con l'assegnare i
diritti di liberta ad ognuno, avvia — rispetto alpelitica della grecita classica — un
modello diverso di etica individuale e sociale.tica, ora, non é solo parte determinante
e necessaria delle istituzioni e dello Stato inngoi@spressioni massime della comunita;
I'etica &€ anche espressione della volonta di ogmyado membro della comunita, nel
senso che ogni membro della societa deve fargaaei valori etici della comunita e,
quindi, delbene comune

Il problema dei valori, in particolare, e dell'&icin generale, si pone oggi, come nel
passato, in un doppio senso: riguarda, da un latoloro possibile fondazione o
legittimazione; dall’altro la loro possibile condsione e accettazione da parte di tutti i

membri della comunita. Cio significa che i valomstituiscono un ambito non di

1 Cfr. A. CortinaCiudadanos del mundo. Hacia una teoria de la ciadda Madrid: Alianza, 4a ed. 2001, p. 219.
2 Vedi |. Kant,Beantwortung der Frage: Was ist Aufklarundfad. it. di N. Merker, cura redazionale di Aehd, Risposta alla
domanda: che cos’e l'illuminismpEditori Riuniti, Roma 1987, p. 48.
3 Si veda su questo tema: J. Haberrigprie des kommunikativen Handelawoll., Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1981; traddi
P. Rinaudo,Teoria dell'agire comunicativoa cura di G. E. Rusconi, Einaudi, Bologna 198#&en, Moralbewuf3tsein und
kommunikatives Handelsuhrkamp, Frankfurt am Main 1983; trad. it. eacdr E. AgazziEtica del discorspLaterza, Roma-Bari 3a
ed. 2000.
4 Si veda K.-O. ApelCambiamento di paradigma. La ricostruzione traseatidlermeneutica della filosofia moderread. it. e cura
di M. Borrelli, Pellegrini, Cosenza 2005; K.-O. ApErmeneutica e filosofia trascendentale in WittgeimstHeidegger, Gadamer,
Apel trad. it. e cura di M. Borrelli, Pellegrini, Caosm 2006.
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imposizione forzata o di logiche autoritarie statiapiuttosto la piattaforma di base sui
cui ergere l'intesa sociale verso la quale orientaraspirazioni di tutti i membri della
comunita. Il dibattito sulla fondazione di valadi,norme e di principi etici & ovviamente
antico e vale la pena riportare alla memoria laita di alcune delle prospettive che il
pensiero occidentale ha teorizzato e che a noiatnaian non solo come eredita filosofica e
pedagogica di un passato che ormai non c’e piu. &guoestione dnostalgiao di un
ritorno al passatoriprendere I'una o l'altra prospettiva storica. Jarita, non si capira
attuale situazione storica e linvadente nichmis odierno senza uno sguardo
retrospettivo, seppure limitato, sull’eredita etad®e € giunta fino a noi e che ha trovato
forma nelle istituzioni di cio che, a ragione, d&dmo Stato moderno. Gia la filosofia
classica della grecita ci pone dinanzi ad una rlitéa di modelli etici e alle loro
logiche interne. Giustificare, legittimare o, aditlira, fondare norme e principi etici ha
significato da sempre percorrere la strada ardtendare una via unitaria proprio li dove
le vie sono di per sé tante e contraddittorie. Ibd@on delle norme se, da un lato, e
socialmente il piu importante perché ne va dellmwaita civile o dell’esistenza in
generale della societa, sul piano della fondazenewece, la via piu difficile per la
pluralita di visioni normative che, spesso, si $t@mo senza trovare una logica interna di
conciliazione. Ma €& chiaro che il piano delle noynaache se per natura per
costitutionemconflittuale, & ineludibile. E su questo piano deesingole comunita
nazionali e 'umanita nel suo insieme si giocanprédsente e il futuro della loro esistenza
e, quindi, lagualita della vita sulla terra. | piani normativi non sasmviamente suffragati
da procedure empiriche di validazione né sono dbdiuconsensualmente da piani
sovra-empirici; cio rende la soluzione del probleestremamente complicata, se non di
principio impossibile. Non a caso, nel mondo ocetdke sono stati teorizzati — da sempre
— due piani di riflessione e di possibile legittaiane: il pianoempirico(o della scienza)

e il piano noumenico(o dei principi e delle norme)Mentre sul primo piano le
convergenze, se non possibili, sono almeno pemsabilpianonoumenicosi puo certo
convergere, ma non ci sono criteri che possanamrhecessariamente o di per se, a

prospettive di condivisione e accettazione di noevgincipi. Non a caso,nodelliche

5 Si veda, su questo assunto, M. Borrelli, «La &aidlell’Occidente», imopologik. Rivista Internazionale di Scienze Fifadte,
Pedagogiche e Sociah. 12/2012, pp. 27-39.
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via via sono stati articolati in Occidente sonoedsr non solo per logica interna, ma,
anche, per icontenuti normativi o di principio che rispecchiano la disitat delle
metafisiche degli ineludibili punti di partenza. gnodello etico e lo specchio di una
determinata cornice metafisica e la storia detisgtinon solo quella delle idee etiche, ma
anche quella delle etiche che hanno trovato forelie mstituzioni e nelle forme di Stato,
fino ai nostri giorni, confermano e rivelano i pupposti metafisici che hanno dato e
danno tuttora vita a queste etiche nella loro dit@r Ora, parlare di metafisiche come
punti di partenza in riferimento ai primi approaici della grecita pudo sembrare un
paradosso in quanto il concetto di metafisica eutedefinendosi dopo Aristotele. Ma |l
paradosso e facilmente superato se si parte dalippesto che il piano di discussione di
norme e principi € di per sé un piano normativo aggirabile, per cui, consapevolmente
o tacitamente, quando si passa alla formulaziomedne e principi viene da sé che essi
siano formule all'interno di un piano valoriale come qui si ritiene giusto definire,
formule all'interno di un pianamormativa Quali i piani normativi delle etiche della
grecita classica? Qualche accenno a Socrate, Blatodristotele dovrebbe essere
sufficiente per chiarire la base normativa all'mi@ della quale le loro etiche hanno avuto
la possibilita di articolazione e legittimazioneerFSocrate, ad esempio, il problema delle
norme e dei principi, il decidere, ciaghe cosasia giusto o ingiusto, bene o maleane
bisogna comportarsi da uomo virtuoso in cio ché giuisto governo della famiglia e |l
governo dellgolis, & tutto situato all'interno deliscorsé. Gia in Socrate — incredibile a
dirsi — la ricerca della verita, soprattutto rifare fondamentali questioni normative e di
convivenza civile, trova espletamento e realizzazimella dialettica linguisticd. |l
linguaggio e sia lo strumento all'interno del qusiguo parlare di morale e di etica sia il
luogo all'interno del quale é possibiliiscorrerein termini difondazioneargomentativa

e, quindi, diverita®,

La ricerca socratica su cio che é giusto o ingiubtne o male, il tentativo, cioe, di
definireil concetto per giungere alessenzéconcettuali) e all’interpretazione della verita

dei concetti e, quindi, I'aprirsi ai loro signifitaé essenzialmentialettica discorsivak

6 Cfr. M. FoucaultDiscourse and Truth. The Problematization of PaaeNorthwestern University Press, Evanston, 1985;. titad
di A. Galeotti, Discorso e verita nella Grecia anticBpnzelli, Roma 2a ed. 2009,4 parresia e la cura di $¢p.66.
7 Cfr. M. Borrelli, Il tramonto della Paideia in Occidentellegrini Editore, Cosenza 2013, p. 10.
8 Cfr. ibidem
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indubbio che I'etica, a cui mira Socrate, é I'abd@mo di ogni metafisica sovrasensibile e
di ogni dogmatismo sovrastorico, in quanto € iglinggio lo strumento della ricerca
etica, ma il distaccamento dall’ambito strettamesterasensibile per situarsi all'interno
della logica discorsiva non significa staccareid@&tda ogni metafisica se con essa
intendiamo il piano normativo verso cui orientareomportamenti delluomo. Letica
socratica si fonda sullatio umana. Ma comatio Socrate non intende il linguaggio delle
scienze empiriche; linguaggio, piuttosto, & ragienaull’essenza dei concetti. E il
ragionamento, allora, il punto di partenza deltzenta di valori, di norme, di principi
etici. E, in Socrate, il ragionamento & anche ihtpudi approdo della ricerca etica. In
termini di fondazione, cio significa che 'uomo,rcta sua ragione, € capace di morale e
di etica; 'uomo, attraverso la sua ragione, hedpacita di distinguere tra cio che e bene
e cio che é male, tra cio che é giusto e cio cimgiasto; 'uomo, in definitiva, in quanto
dotato di ragione, é responsabile della sua maraliimmoralita. Ma, socraticamente,
'uomo non é necessariamente morale in quantoadiatagione; in altri termini, 'uomo
non nasce gia come uomo morale, piuttosto, 'uoowratico ha bisogno della dialettica
discorsiva per aprirsi a poco a poco al senso m@aletico.

Diverso, invece, il discorso etico di Platone ctesler nel mondo sensibile la “brutta
copia” del mondo sovrasensibile. Compito del cittade, innanzitutto, portarsi oltre le
“ombre” del mondo sensibile e avvicinarsi sempregidialla “luce®. Il raggiungimento
della luce diventa il punto di partenza o I'a priper una vita morale ed etica, una vita
che si orienta al “bene”, a quel “bene” che nowoléasto “luce” e che, in quanto tale, ci fa
vedere le cose per come esse sono; quel “benedhe afita e, quindi, superiore anche ad
ogni scienza. Ovviamente il piano platonico é tecaenente diverso dal piano
dellargomentazione socratica. Se Socrate vedevalinguaggio le condizioni di
possibilita di ricerca e di fondazione delle norenéei principi, in Platone il “bene” é una
categoria sovra-storica, una categoria che preldg@a@no e alla quale quest’ultimo pud
solo partecipare e cercare di avvicinarsi. Il “Bepkatonico non € un prodotto della
ragione umana, non e disponibile. Al “bene” platongi si puo avvicinare e quanto piu ci

avviciniamo tantgpiu siamo nella verita o sulla via della vita imse etico del giusto

9 Con l'allegoria della caverna Platone offre unetafora affascinante e, al contempo, estremamatike per la messa in luce della
distinzione traaletheiae doxa (cfr. PlatoneLa Repubblicatrad. di F. Sartori, Laterza, Roma-Bari, nuova réceduta 1999, libro
settimo, 514a-515d, pp. 452-453).
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vivere. Sul piano pratico o delle “ombre”, Platgmensa ad un “governo dei migliof?”
(aristocrazia) che si faccia carico di avviare wocpsso di avvicinamento che si spinga
verso forme piu alte di luce. | due piani, il morsmsibile e il mondo sovrasensibile, non
troveranno nella costruzione dello Stato platoniesuddiviso in tre strati e in
corrispondenza a tre anime, nessuna possibilitamtiliazione. Le tre anime rimarranno
separate e ognuna di esse svolgera compiti diveeda societa. L'armonia e data
dall'insieme, ma singolarmente le tre anime chemfomo lo Stato vivono ciascuna
svolgendo ruoli distinti. L'etica platonica € |zerca debenee il benee esso stesso fonte
di luce e di verita; il bene, pero, é collocatolamadferanoumenicaed € sottratto alla
linguisticita della dialettica socratica; non ertpato, un prodotto del linguaggio, ma una
premessa al linguaggio. Il mondwumenicoé il mondo vero dell'etica, per cui il
percorso, non solo filosofico ma anche pedagogayapresenta per ogni singolo uomo la
via per elevarsi alla luce e alla verita.

Su un piano ancora diverso si pone la ricercacaeista dell’etica, nonostante anche lui
distingua tre forme di anima (vegetativa, sensiévatellettiva o razional&). Aristotele,

il cui approccio deve essere definito un ritornonaindo sensibile e 'abbandono, quindi,
del piano strettamente noumenico del suo maes#aiiid, pensa ad un’etica sulla base
dell'integrazione di queste tre anime. A differertiaPlatone, l'etica aristotelica ha il
vantaggio di pensare la felicita dell'uomo come ponento dell'insieme delle tre anime
e di non pensare ad una societa divisa in treiclasa quale ogni classe realizzi una
sola anima. Anche l'idea di Stato, che ovviamenteha in Aristotele rappresenta
'espressione massima della comunita, non & persatautturata gerarchicamente nel
senso platonico dieggitori, guardiani, artigiani, ove solo i reggitori hanno le redini del
governaré’.

Questi veloci accenni alle etiche della grecitdsiea mostrano come sia difficile pensare
in termini di etiche condivise e condivisibili. ldifficolta, come si accennava sopra, € a
monte delle impostazioni, nei presupposti antrogiciodi cui ogni etica € un riflesso
specifico. A monte della diversita delle etichesono visioni diverse delll'uomo e della

vita. Sono queste visioni delluomo e della vitadeterminare i valori etici che nelle

10 Cfr.ivi, libro ottavo, 543a-569c, pp.520-583.
11 Cfr. Aristotelel'anima, a cura di G. Movia, Bompiani, Milano 2001, 2 418h p.123.
12 Cfr. Platonel.a Repubblicacit., libro quinto, 473d, p. 361.
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singole prospettive trovano articolazione, tantige cse passiamo alla modernita |l
problema della fondazione etica non si dimostrattdffrisolto, ma rispecchia difficolta
simili o identiche. Con modernita si pu0 ovviameptnsare sia in termini di scienza
(scienze) sia in termini di filosofia (filosofielz le due prospettive, quella scientifica e
guella filosofica, danno soluzioni diverse sul matella fondazione dell’etica. La scienza
moderna, comprendendo se stessa come scienza canii pone su un piano di
neutralitd Basa la sua conoscenza su proposizioni o ipotesdevono essere verificate
sul piano empirico, escludendopriori I'ambito normativo della riflessione. La ricerca
della scienza moderna mira afipiegazionedel mondo e non si pone il problema delle
norme o dei principi del vivere in societa. Se ns alla Scuola viennese, abbiamo una
conferma della voluta separazione tra ambiti valbg ambiti neutrali o empiriti. La
scienza é tale se si risolve negli ambiti stretta@dmenetodici e come abbandono degli
ambiti normativi. Lesseree non ildover-esser@ il punto di partenza e I'approdo della
ricerca scientifica. Ovviamente, intendere la stcaecome ambito neutrale e tutt’altro che
neutrale. La Scuola viennese ha pensato ad unazacieompletamente separata da
qualsiasi influenza metafisica e non si € accolta m questa separazione netta ha
riaperto le porte, in senso non aggirabile, ad mmava metafisica, allaetafisica della
neutralitd Letica puo assumere anche la forma della netétral I'etica della scienza
moderna rispecchia questa neutralita.

Tutt'altro il discorso filosofico della modernita cui non sfugge I'importanza della
scienza e del sapere empirico per la spiegazionaaledo, ma intende portarsi al di la di
una ricerca ristretta nei soli confini del’ambgmpirico e fenomenico. In questo senso,
'esempio teorico per eccellenza € dato dalle treckbe kantiane. Nella prima critica
Kant ha posto e bene il problema della conoscerqaadrando questa, pero, non solo nei
canoni di un empirismo ingenuo. Kant ha, invecegistealmente unificato empirismo e
razionalismo, mostrando con una straordinaria bdienportanza che dobbiamo alle
categorie a priori per ogni possibile conoscenzaldayoro teoretico insuperabile in cui
per la prima volta nella storia del pensiero sicuta evidenziare I'importanza che

assume il piano delle categorie a priori dell'ite#b per le condizioni della possibile

13 Sui presupposti, i principi e i programmi detfigirismo logico o neopositivismo, si veda O. Nelrdte développement du Cercle
de Vienne et l'avenir de I'empirisme logiqudermann & C.le Editeurs, Paris 1935, trad. itAdiZucconi, Il Circolo di Vienna e
I'avvenire dell’empirismo logicoArmando, Roma, prima ristampa 1996.
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conoscenza e, nello stesso tempo, la rilevanzandaddo empirico e fenomenico per le
condizioni di possibilita della conoscenza razienal generale. Ma e chiaro che a Kant
non premeva solamente mostrare l'illusione empeastli una conoscenza nuda e cruda
basata su un empirismo ingenuo; a Kant interessawancontempo, altri piani della
conoscenza: quellpratico e quelloestetico Lambito della scienza (la prima critica) e e
rimarra ambito importante per la conoscenza umauaa;- proprio se parliamo in termini
di etica e della sua fondazione — decisiva € lars#a critica kantiana, leritica della
ragion pratica E nella seconda critica che Kant traccia le lipeetanti, forse, di ogni
futura etica. E la modernitd ha si, certo, cribcBapproccio kantiano di aver posto il
fondamento dell’etica su un piariormale di fondazione, ma non pare che Hegel e dli
altri teorici abbiano saputo fare meglio fino afieolta apeliana in filosofia dei nostri
giorni. Non essendoci una base “scientifica” pabsile pensabile in termini di
fondazione o legittimazione dell’etica, cosa rimaeenon la riflessivita di cui gia Socrate
si era fatto carico nella dialettica del gioco liggico come ricerca della verita? Kant,
invece, si appella alla ragione delluomo comensgagia intrinsecamente morale. Kant
pone, cioe, il problema della moralita come istadela stessa ragione. Si puo essere a
favore o contro, ma quali altri mezzi ha 'umantrelall’appello alla sua ragione, se i
piani empirici sono,per definitionem piani dai quali non sono deducibili norme e
principi? Gliimperativisono, appunto, un “appello” alla ragione, rimargdéormali, ma
non per questo non offrono I'orizzonte entro il lguBuomo non riesca a distinguere tra
cio che € bene e cio che € male, tra cio che éogéusio che € ingiusto.

Kant aveva, non a caso, distinto leggi di naturae leggi di liberta Per quanto riguarda
le prime i metodi di ricerca sono perfezionabili tanto che la rieengud avvenire
effettivamente in termini di scoperta di leggi esdipere, appuntmomologico Ma, se
passiamo alle seconde, aleggi di liberta e 'uomo kantianamente lébero, non c’é
metodo che possa definirsi capace di rigore nessaampiristico della conoscenza;
eppure Kant parla dieggi, confidando ovviamente non nel dispiegamentanéiodi
empirici, ma nella natura della ragione umana. Per viassila, la ragione umana puo
pensare in termini dieggi di libertq che, in fondo, sono le leggi che 'uomo da a se
stesso. Fiducia nella ragione significa possibilita fondamento anche nei campi

extrametodici o riflessivi, sebbene Kant abbia gtarldella “cosa in s€” come verita
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irraggiungibile. Ma un conto € la “cosa in sé”, eonto sono ldeggi di libertg quindi i
principi etici e le norme o le regole che 'uomsegna a se stesso.

Ancora diverso e il discorso sull'etica che rinva sistema teorico hegeliano.
Owviamente, Hegel ha cercato il superamento denduedi creato da Kant, riportando il
concetto di veritd su un piano fortemente storitingerno del quale sono i soggetti
umani i suoi detentori. In questa operazione, Hémelipendere il concetto di verita e di
etica dalla storia delluomo e non da un mondo rdefidella “cosa in sé”. La verita
hegeliana é storica; € un prodotto della storid'uteho che é sottoposto a continui
mutamenti proprio per le continue mutazioni detlaria umana. Non siamo di fronte ad
un concetto atemporale di verita e di ragione. Biamente da Kant per il quale la
ragione umana e universale, come universali sorsnideverita, per Hegel non ci sono i
presupposti per verita eterne e immutabili, datattaicita che costituisce questi stessi
presupposti. Cid & importante anche oggi per itat&ro di pensare in termini di
fondazione etica. Non essendoci verita eterne, gtta\&rita storiche, anche I'etica € in
continuo mutamento. Definire cio che e giusto edtié € ingiusto, cio che e bene e cio
che é male & una questione anch’essa storica, déipt cioe, dai contesti storici.
Nonostante l'insistere sulla storicita della corevsra, Hegel legge la storia come un
processo continuo verso ufiberta semprepiu alta. La sua dialettica, che ha la doppia
natura di dialettica autocoscienziale e dialetsimaica, lo porta ad un’idea progressiva di
razionalita che raggiunge gradi sempre piu altalioscenza o, meglio, autoconoscenza.
Questa doppia dialettica da I'idea di come Hegsbstga il corso della storia dell'uomo.
Una storia che & un processo dialettico continuso/@orme piu alte di cultura. E lo Stato
hegeliano e la conferma di un processo storico cespeessione massima di eticita che
ha trovato forma nelle istituzioffi Lo spirito che sioggettivae diventa istituzione, si
realizza o, meglio, si autorealizza, spirito cheedia realta e prende corpo e diventa
struttura. In altri termini, se seguiamo I'evoluzéostorica cosi come tracciata da Hegel, il
problema della fondazione dell’etica non si ponmeauestione la cui soluzione e situata
nell'ambito della filosofia. L'etica € intrinsecdla storia delluomo come parte di una

storicita in continua mutazione. La sua storicitdegata ai processi storici € non é

14 “Lo Stato ¢ la realta dell'idea etica, lo smirdtico, in quanto volonta manifesta, evidente atessa, sostanziale, che si pensa e si
conosce, e compie cio che sa e in quanto lo s&V.FGHegel Grundlinien der Philosophie des Reclit821), trad. it. di F. Messineo,
Lineamenti di filosofia del dirittoLaterza, Bari 1978, p. 238).
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definibile a priori, né sono pensabiibondamenti storici atemporatli essa. L'etica rimane
un processo interno alla storia e trova di voltaahta in essa i suoi fondamenti.

In Hegel le difficolta di una fondazione etica neono ovviamente superate, come non
sono superate in quella che puo essere definitadamne al singolare di Kant. Una
ragione che é uguale per tutti; una ragione chgietiata al suo interno € valida per tutti
ed €, quindi, universale per tutti, nel senso egqualcosa e evidente, e evidente per tutti
coloro che sono dotati di ragione umana. Per una palla riflessione attuale, la ragione
storica di Hegel & da privilegiare al concettoaljioneal singolareprospettata da Kant.
Non pochi postmodernisti ritengono che sia giusddgpe di ragione aplurale, il che
rende estremamente difficile pensare in terminioddazione dell’etica. Una ragione al
singolare rende facile parlare in termini di eticaa ragione al plurale puo esprimersi,
invece, solo in termini di etiche, per cui se didazione si vuole ancora discutere, puo
trattarsi solo di discussioni su etiche e sulla lpluralita, differenziazione e diversita.
Venendo meno un concetto unitario di ragione, viemehe meno — almeno cosi sembra —
ogni possibile fondazione al singolare dell'etidappure tutti siamo consapevoli
dell'importanza esistenziale dell’etica. Sappiarhe sia la situazione storica presente sia
la situazione storica futura hanno bisogno di etlcanondo globalizzato non ha reso
meno importante il comprendersi in termini di uitatalmenominimatra i popolf>.
Anzi, il mondo globalizzato, che oggi noi tutti aémo sotto gli occhi, non & solo un
mondo degli scambi economici e culturali. Viviamelliera atomica e della possibile
distruzione di massa, non solo dei popoli ma amgieianeta terra. | potenziali atomici
dicono questo. Letica € un problema sempre pigt@sziale, ecco perché dobbiamo
continuare a porci la domandaale etica per quale futufo

Nel mondo globalizzato, la risposta hon pud avves& non attraverso la partecipazione
globale al dialogo. Tutti i popoli hanno il diritth partecipare alla definizione di un’etica
per il presente e per il futuro. Tutti i popoli @& poter co-deciderecontenuti minimi
irrinunciabili di cid che puo e deve essere un&tiche salvaguardi la vita delle
generazioni future sul pianeta e lo stesso pianeta.

E in questo contesto che le pragmatiche di JiirgeimeHnas e Karl-Otto Apel possono
dare un contributo decisivo alla domartleale etica per quale futuo

15 Si veda il lavoro di A. Cortind&tica minima Prologo de José Luis Aranguren, Tecnos, Madi@820
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Habermas, pero, il co-fondatore insieme ad Apdlaligla della comunicazione, ripiega,
nel frattempo, su un concetto contingentistico tiia&®. L'etica, nel senso dell'ultimo
Habermas e a differenza dall’etica del discorsdmkl, non ha possibilita universali di
fondazione. Habermas situa I'etica all'interno dedliversita dei contesti storici e non
crede, diversamente da Apel, nella possibilita aindbre, in senso trascendental-
pragmatico, l'universalita dell’etica. Eppure, qgtianggi volessero optare per una
fondazione etica, troverebbero netlta del discorst, cosi come teorizzata da Apel, tutti
I presupposti fondativi di una possibile etica pduturo. La logica interna al discorso
offre sempre gia quanto si & cercato. L'etica &€harsa gia nel discorso serio, in ogni
discorso serio, come ricerca non solo di verita, anahe e soprattutto come ricerca
responsabile per una ricerca altrettanto respolesabiun futuro possibile. E un’etica
ineludibile e della quale non si puo fare a menelp& e in gioco il futuro o, meglio, ogni
possibile futuro. Quale vite per quale futuro? L@ma@nde non sono eludibili e non
possiamo farle dipendere dai singoli contesti stoi@Questi, spesso, non offrono le
condizioni di possibili soluzioni. In un mondo ghilzzato, le soluzioni sono globali e

non bastano gli interessi di singoli contesti togiche di singoli linguaggi.

16 Cfr. M. Borrelli, L'aporetica come struttura di fondo dell’etica deiscorso? Oltre la detrascendentalizzazione di Hatzes e
Wellmer in M. Borrelli, M. Kettner Filosofia trascendentalpragmatica /Transzendentadpnatische Philosophie - Scritti in onore di
Karl-Otto Apel per il suo 85° compleanr®ellegrini Editore, Cosenza 2007, p.55.

17 Si veda K.-O. Apel.ezioni di Aachen e altri scrittirad. e cura di M. Borrelli, Pellegrini, Coser2@04; in particolare uno dei tre
saggi introduttivi di M. BorrelliL'etica del discorso e i suoi presupposti emandipapp. 39-64.
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